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Traducerea din limba germani de
Maria-Magdalena Anghelescu



Disputa si acuzatia

T, | ol toti cel care triim in credinta crestind si am

o
i
E

e

vrea si o s intelegem, In mdsura in care

A caracterul ei de mister ne-o permite, ne aflim in
fata unei instante, suntem szpsg judecitih. Nu suntem
nicidecum mai presus de aceasta, astfel Incat sa-1
cunoastem anticipat rezultatul §i, pornind de la aceastd
cunoagtere, si ne putem lansa in alte speculatii. Apostolul
care nu se stie vinovat cu nimic Inca nu se considerd, cu
toate acestea, justificat: ,,Cel care ma judecd pe mine este
Domnul” (1 Cor. 4, 4)". Dar noi nu stim perplecsi si
descurajati in fata acestel instante, ci avem, asa cum acelasi
Apostol ne-o spune neincetat, incredere (parrbesia) s
sperantd, cici judecdtorul nostru este cel care — asa cum
spune dogma — a purtat picatele fieciruia. Insa putem noi
oare, in virtutea acestui fapt, sa fim fard de grijd in
certitudinea mantuirti noastre? Desigur nu, cdci ce om
poate sa stie dacd in cursul existentei sale a corespuns
iubirii infinite a lui Dumnezeu, care a vrut si se iroscascd
pentru el? N-ar trebui el, oare, dacd este cinstit s1 nu un
fariseu, sa presupuna mai degrabd contrariul? In incercatea

de a rdspunde harului, l-a lasat el, oare, pe Dumnezeu sa

* In traducerea citatelor biblice am udlizat varianta romaneascd din Bzbka
sau Stanta Senipturd publicatd de Societatea Biblicd Interconfesionald din
Romania in 1997 (n. ¢).
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actioneze dupa bunul sau plac, sau a crezut ci stie el mai
bine decat Dumnezeu, st a actionat asa cum i-a fost pe plac
lui insusi?'

Din cauza acestet stari supuse cu veneratie si evlavie in fata
unet instante, se ridicd Intrebarea ce forma si ce extensie
poate sau nu poate sa aibd speranta crestina. Iiindcd judecata
poate f1 ,,fird mild” si amenintatoare pentru cel care, in viatd,
au fost el insisi fara mild (Iacob 2, 13), dar va fi milostivi
(cdct judecator este Mantuitorul) cu cei cate au incercat si
rispunda in propria lor viatd la milostivirea lui Dumnezeu.
,»Mila biruteste in fata judecdfii”. Faptul ci ne sunt puse in
fata ochilor ambele posibilitd, corespunde tacticii lui
Dumnezeu de la inceputul Legamantului cu el: ,latd, eu
astdzi ti-am pus Inainte viata si moartea, binele si riul”
(Deuteronomul 30, 15); ,Iatd, vi pun Inainte calea vietii si
calea mortii” (Teremia 21, 8); ,,Pe cirarea dreptitii este viata si
pe calea pe care ea o insemneazd nemutirea, iar calea
nebuniei duce la moarte” (Pilde 12, 28 ILXX). Prin

U in Filipent 2, 12-13, Pavel spune: ,,Drept aceea, tubitii mei, precum
totdeauna m-aft ascultat (), cu fricd i cu cutrermur lucrafi mantuirea
voastrl; Cict Dumnezeu este Cel ce lucreazi in vor: si ca si void §i ca si
savirsifi, dupd a Lui bundvointi.” | Frici si cutremur” este o sintagmi
veterotestamentard  preliatd de patru ori In Noul Testament penteu
atitudinea robulul sau a shugiit Domnului. Imediat mai nainte fusese vorba
despre chipul de rob al ha Hristos, astfel Incat aici este vorba despre ,,0
utilizare parenetici a Psalmului lui Hristos” (Lohmeyer, Phil, p. 103).
»Ascultarca” st supunetea” sunt motivate mai presus de orice prin fapul
ca Dumnezeu insusi este cel cate lucreazd in noi totul spre a- fi lui pe plac,
fot cc voim si tot ce sdvirsim. Aict se vorbeste despre cea mai adined
evlavie si in nicun caz despre anxictate, intocmai cum Apostolul i
indeamnd in versetele urmdtoare si faci totul |, Fird cartire si fard indotalid”,
,ca sit figi fard de prihand si curati, fii a1 i Dumnezeu nefntinag” (2, 14-15).
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intesmediul Noului Testament (Matei 7, 13sq.; 2 Petru 2, 15),
aceastd alternativa migteazd In primele texte literare crestine
(Didahia 1, 1; 18-20 Barn). Omul sspus judecitii trebuie sd
aleagi. Intrebarea este daci Dumnezeu, in planul siu de
mantuire, depinde in cele din urmi de alegerea omului, vrea
sd depindd de ea sau dacd nu cumva libertatea sa, care este
absoluta si care vrea numai mantuirea, rimine superioard
celei umane, creaturale §i prin urmare telative.

Putem aborda acest lucru si altfel si vom vedea ci Anselm
chiar o face: daci oamenii pot fi impartifi in drepti si
nedrepti, pot fi impartite, oare, si atributele divine intr-un
mod similar, astfel incat mila si stea de o parte, iar justifia
(punitivd) de alta? Tar cum cele doud nu pot intra intr-o
competitie nobild una cu cealaltd, ca pe scena lui Calderon,
va trebui probabil sd se intample asa cum descte o lucrare de
dogmatica spaniold: ,,O pedeapsid benefici apare din mild
purd” (iar asta se referd desigur la purgatotiu). ,,O pedeapsi
rizbunatoare (poena vindicativa), apare din justitie purd si
corespunde riguros vinei” (cu tefetire, in acest caz, la iad)’.
Deci acolo unde se face prea des uz de mila lni Dumnezeu
(care aici este consideratd in mod evident finitd), nu mai
rimane si se exercite decat ,justitia purd”’. Dar, pentru cid
tocmai o astfel de limitare a atributelor divine -este
inacceptabili, apare urmitoarea controversa: oare, din
postura sa de crestin smpus judecitii, poate omul si spere
pentru toti oamenii?

2 Sagués, ,,De Novissimis”, in: Sacae Theologiae Summa 117 (Madrid, 1953) p.
930.
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Eu am indraznit s raspund afirmativ la aceastd intrebare
s, de aceea, am fost chemat la ordine destul de brutal de
redactorul lui Fels (G. Hermes)’; in Theolpgisches Heribert
Schauf si Johannes Bokmann au subscris si ei la aceste
mustran’; preocuparile acestora doi le vom cerceta mai
indeaproape mai ales in penultimul capitol. La o conferinti
de presa de la Roma, atacasem problema iadului si imi
ficusem cunoscut punctul de vedere, ceea ce dusese apoi la
distorsiuni grosolane in ziare (,L’inferno & vuoto™), iar

aceasta m-a ficut sa public mai apot in I/ Sabato volumul Mic

? Gethard Hermes, ,,Ist die Holle leet? ”” in: Der Fels 15. Jahrg,, Sept. 1984,
250-256; id., Hoffnung auf das Heil aller? Bei H. U. v. , Balthasar nichts
Neues”, in: Der Fets Nov. 1984, 316-320. Citim coloanele paginilor cu a, b, c.
* H. Schauf, |, Die ewige Verwetfung in neueren und ilteren kirchlichen
Verlautbarungen”, in:  Theologisches 178 (1985)  6253-6258;  id.,
Selbstverzehrung des Bosen? Einige Fragen an H. UL v. Balthasar und seinen
Kommentar zur Apokalypse des hl. Johannes, ibid., 6394-6396 (coloanele a,
b). Cel mai energic aparitor al opiniel reprezentate de ambele reviste este
probabil Wilhelm Schamont (incid din: Die Zabl der Erwiblten, 1965, si pani
la urma in: Theokgischer Riickblick, 1980, Verlag J. Kral, Abensberg, pp.
39-54: Gehen viele verloren?). Aici sc afirmd, pe baza unui numir imens de
pasaje biblice pestiif amestecate: 1. ¢i Tadul ar fi un mister de neinteles al
credingei, pe care ratiunea nu poate si-1 priceapd; 2. ci Biserica at fi spus
Hincd din primele el zile” ¢i ,,cea mai mare parte a oamenilor vor fi
pterduti”, desi , in ultimele secole” s-ar fi admis opinia ¢i ,,0 mai mare parte
a omenitil va fi salvatd”, dar afirmatia ¢ ,,partea de departe cea mai mare sc
va salva” ar fi fost in intregime si categoric respinsd. Schamoni afirma pe
buni drepate ¢4 , justifia diving, dreptatea by Dumnezeu, reprezinti exact
aceeast valoare infinitd ca §i jubirea lui” — la aceasti chestiune vom reveni in
capitolul nostru final —, dar a conchide din aceasta, cu 1 Cor. 1, 19, ci
.-nebunia” Tui Dunnezeu, care ,,este mai ingeleaptd decat intelepciunea celor
intelepyl”, nu se referd numai la ,cuvintul Cruct”, ci §i la un cuvant
Crucificator ca Mat. 7, 14, nu ar cotespunde probabil opiniet hu Pavel.

“ Jadul este gol (n. t.),
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drseutrs despre<lad, (caxe (fard stiinga mea) a fost redparit de
Ouservatore Romano 1 a provocat iritatia ziarelor de dreapta.’
Bockmann are perfectd dreptate: ,,Daca am avea
certitudinea ca ne vom atinge in orice caz scopul ultim,
atunci ar disparea un motiv de convertire absolut esential s1
de decizie crestind neconditionatd.” Dar eu n-am vorbit
niciodatd despre certitudine, ci numai despre sperantd. O
certitudine posedd, dimpotriva, cei trei critici al mei atit de
insistenti, 1ar G. Hermes o exprimi cu o neintrecutd fortd:
,O astfel de sperangd nu exista, pentru ¢i nu potl spera
Impotriva cunoagteri sigure st impotiiva vointei declarate a lut
Dumnezeu” (318b). Este cu neputintd ,,si sperim ceva
despre care st cu sigurangd ca nu se va Intampla” (zbid.). De
aceea fimnalul articolului suna lapidar: ,Nu existd nicio
speranta pentru mantuirea tuturor” (320a). Daca eu vorbesc
,»nu mai putin decat de cinci ori” despre posibilitatea absolut
reald cu care se confrunta otice individ, de a-si pierde
mantuirea, mi se oblecteazd cd aceastd situatie se trateaza

,»Serios, nu prin faptul ca cineva arboreazd o expresie amara,

> Schauf (6258D): ,,Am fost sutprinsi ¢i Osservatore Romano a publicat acest
articol discutabil al lui Balthasar. Oate a ficut-o de comun acord cu
Congregatia pentru Doctrina Credinter?” Bockmann exprimid  acecasi
utmire ,,ca un organ de presd al Biserici ciruia i putem fi recunosciton
pentru matertalele bune cu care a lucrat pind acum, publicd acest
comentariu  problematc” (iid, 6394b). Refedre la articolul | foatte
pertinent” al lui Hermes din Fels. Ochiul Inchizigiel riméne aginat asupra
mea: ,Vom da o mai mare atenfle temei §1 argumentelor lu Balthasar™
(6394b). Ummirea celor doud ziare arati c¢i ele n-au ficut niciodatd
cunostintd cu publicatile mele mai ample, In care desigur ar fi putut gasi de
mult sute de lemne pentru rugul meu.

¢ Theologiscbes, Lc. 6394b.
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c1 prin faptul ci spune adevarul intreg si deplin. Iar adevirul
deplin despre iad nu-l spune cel cate vorbeste numai despre
posibilitatea 1ai [...] si nu despre realitatea Tui.” Tar acum survine
o pama declaratie paradoxala: ,,Odati ce recunoastem ci
este real si serios posibi/ ca, luand in consideratie si toate
argumentele contrare, oamenii sa fie osanditi, atunci nu existi
nici motive valide impotriva faptului ci oamenii sunt realmente
osanditi (320a). Acest lucru nu-mi este clar: cind Dumnezeu
pune in fata lui Israel cele ,,doua cii”’, decurge de aici in mod
necesar faptul ca Israel va lua calea pierzaniei? Seriozitatea in
prezentarea celor doud cii nu a lipsit, cu siguranti. Dar G.
Hermes gre, desigur, cd posibilitatea Inseamnd realitate. $i,
dupid cum vom vedea, este departe de a fi singurul care o stie.
Tar de unde anume o stiu, se va vedea clar in cele ce urmeazi.

Dar mai Intéi, incd ceva regretabil. Daci nu impértisesti
aceastd cunoagtere sigurd — iar Schnackenburg, de pilda, n-o
impdrtaseste atunci cind spune despre Tuda Iscariotul c2 ,,nu
existi certitudinea osAndirii sale vesnice™ —, atunci te vei
numdra printre ,catolicii mediocri” (256a) care inviluie
lumea de dincolo intr-o ,,ceatad rozalie” si in ,inchipuiri
dorite” (252a), care prin ,optimismul salviri” participd
wiresponsabil si crud” la ,,operatia de linistire” (256¢), care
adoptd ,,volubilitatea fadd si monotoni a discursului
ecleziastic din ziua de azi” (253a), practicdi ,.teologla
modernistd” (250b) si incurajeaza la o ,jincredere peste
misurd in mila lui Dumnezeu” (253a). Ei bine, dacd pini
acum am fost respins de clanul stingii ca un conservator

T LTAK 2, VIII, p. 662.
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iremediabil, de-acum incolo voi-cungaste groapa de gunot la
care vol f1 aruncat de clanul drepter. Dar sd revenim la
subiect.

Nu putem spera pentru tofi oamenii. Dar poate pentru
anumitl indivizi, lar atunci pentru care anume? SI urmeaza
acum un al doilea paradox al lui G. Hermes: ,,Desigur noi
putem spera [...] pentru fiecare () om in parte (!) si ne putem
ruga sa ajunga la mantuire, pentru ca () not nu stim cate va f1
judecara lui Dumnezeu in privinta lui. Dar nu putem spera cd
totl oamenii vor ajunge in cer, pentru ci acest lucru este
explicit exclus de Revelagie” (318b). Si lasim insd acum
deoparte ceea ce se admite aici in mod paradoxal, si sa fim
atenti numal la finalul frazei, care ne divulgd in sfarsit de
unde vine ,,cunoasterea sigurd” a criticului meu. Din textele
Noului Testament, fireste, unde se vorbeste destul de
amanuntit despre ,,gheena focului” (Mat. 5, 22. 29 sq.; 10, 28;
23, 33), despre ,intunericul cel mat din afard” (Mat. 8, 12; 22,
11 sqq.; 25, 30), despre osanda vesnicd (Mat. 25, 46), despre
focul care nu se stinge (Marcu 9, 44) si, detaliat in
Apocalipsd, despre iezerul de foc si de pucioasa (19, 20; 20,
10; 21, 8). Exista aici nu doar cuvintele ameningitoare ale lui
Isus — ca cele impotriva cetatilor care nu se pocdiesc (Mat.
11, 20 sqq.), a hulitorilor impotriva Duhului Sfant (Mat. 12,
31), a slugii nemuiloase, a lucratorilor rdi ai viet si a servitorului
lenes (Mat. 18, 21 sqq.; 21, 33 sqq., 25, 30) —, ci si ceea ce
pare a fi o descriere corectd a procedurilor de la judecata de
apoi, cand judecitorul 1i va indepirta de la sine pe toti
raufacatori cu un gest michelangelesc (ca in Capela Sixting):

,Puceti-va de la Mine [...] in focul cel vesnic, [...] la osinda
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vesnicd” (Mat. 25, 41, 46): st in fine: ,,Niciodati nu v-am
cunoscut pe vor” (Mat. 7, 23; 25, 12). Oare nu sunt suficiente
toate acestea pentru o ,,cunoastere sigurd”’?

Or, existd cu sigurantd, in acelasi Nou Testament, s1 o altd
serte de afirmatii, despre care vom discuta mai tarziu si care
par sd ofere perspectiva unel mantuiri universale. Cu toatd
claritatea pe care ne-am putea-o dori, se spune acolo ci
vointa lui Dumnezeu de a-1 mantui i se aplici tuturor
oamenilor, cd Biserica trebuie sd se roage, tocmai de aceea,
pentru totl oamenii, de vreme ce Hristos s-a oferit pe sine ca
rascumpdrare pentru toti (1 Tim 2, 1-6); cd Isus cel ioaneic,
care are ,,stapanire peste tot trupul” (17, 2), ridicat pe Cruce,
M va trage pe toti la sine” (12, 32); ca harul lui Hrstos
prisoseste cu mult peste greseala ui Adam (Romani 5,
12-21); ca ,Dumnezeu i-a inchis pe toft (crestni, evrel si
pagani) in neascultare, pentru ca pe toti si-i mantuiascd”
(Romani 11, 32) s.a.m.d. Vom revent Ia toate aceste pasaje.

Momentan ne vom referi doar la doud lucrun. Am
subliniat faptul ci (asa cum poate constata oticare cititor)
cuvintele amenintatoare sunt rostite de Isus cel antepascal, pe
cand declaratiile universaliste (in special la Pavel si Ioan) au in
vedere mantuirea realizatd pe Cruce (dar nu este surprinzator
faptul cd existd si cuvinte amenintitoare postpascale, de
exemplu 2 Tes. 1, 6 sq; Evr. 4, 5 qq., 10, 26 sqq. etc: cdci
»cele doud cii” existd in continuare in fata omului). Ne
confruntam aici cu doud serii de afirmatii pe care, pand la
urmd, pentru ca stim in fata unei instante, s incidenta
judecatii, nu le putem si nici nu trebuie sd le putem sintetiza.

Avind in vedere aceastd situatie, mi se reproseazd ci as vorbi



